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什么是“法政策学”？
——兼论其与法教义学的关系

雷　磊　吕思远

摘要：法政策是追求政策目标的法律规范，法政策学是研究法政策创制的学问。法政策学的学科共识或

作业模型由“目的－手段”思维确定的三个步骤构成，即法政策目标的设定、法政策手段的选择、目标与手

段的适配。但是，目前法政策学并不完全是交叉学科，而更多地表现为汇集在“作为政策手段的法律”这一

主题下的问题集合。除了规范创制之外，法政策的表述在研究法律适用的法教义学中亦不罕见。法政策学以

法政策考量的形式参与教义学体系的建构，在法学方法论中表现为目的论要素和后果论证两个方面。
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二、法政策学的作业模型
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（二）选择法政策手段
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a　Paul Oertmann, Rechtswissenschaft und Rechtspolitik, Berlin: Verlag von Georg Stilke, 1897, S.196.
b　Fritz von Calker, Rechtpolitik, in Paul Laband/ Adolf Wach etc. (Hrsg.), Handbuch der Politik, Bd.I, Berlin und Leipzig: Dr. 

Walther Rothschild, 1914, S12.
c　Ernst Rudolf Bierling, Juristische Prinzipienlehre, Bd. V, S.55-56.
d　Eike von Hippel, Rechtspolitik, S.20.
e　刘洋：《协力义务违反的类型谱系与效果构造》，《环球法律评论》2023 年第 1 期。
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三、法政策学的理论定位
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a　陈铭祥：《法政策学》，台北：元照出版有限公司，2019 年，第 9 页。

b　戚建刚：《风险规制的兴起与行政法的新发展》，《当代法学》2014 年第 6 期。

c　徐涤宇：《物权行为无因性理论之目的论解释》，《中国法学》2005 年第 2 期。

d　王美鹏、李俊：《“醉驾”入刑十年的反思与治理优化——以浙江省 T 市和 W 市检察机关办理案件为分析样本》，《人

民检察》2021 年第 18 期。

e　胡平仁：《法律政策学的学科定位与理论基础》，《湖湘论坛》2010 年第 2 期。
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（二）部门法教义学中的法政策考量
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a　劳东燕：《刑事政策与功能主义的刑法体系》，《中国法学》2020 年第 1 期。

b　刘志阳：《〈民法典〉中法政策与法教义的立法融合与适用挑战——以高空抛物条款为考察对象》，《云南社会科学》

2021 年第 2 期。

c　翟远见、关华鹏：《论遗赠的效力》，《云南社会科学》2021 年第 2 期。
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‚Ằ ̥‚̕ + ‘ϢȋẰļӹ ̝̥Ľļ ӓ Ľ ˾ᴯ ̦˼ Ѵ

‚ ΐ₯Ϊ ̥‚ ᴆ ˿ ‚ѱ Ѱᴯ ̝ ĸĸ ѱ ӈӓӹ ȋ

（三）方法论中的法政策考量

Ằ ̥‚ς ̕ ѵςһ̜ ᵷᴱ ̎ һ һӎ₯ּ̈́כ ‚₯

ĸ ᵷ₯  ѱ ȋבϝẰפ ς ̕ ̵ᴖ

̈́ᴪ ӆ̦̕ ΊↄΦ͕ Ằ ς ̕ ȋ ̥‚ΦϩҪ Ȋ

ӆΊᴃפ  ⁄ ͮ Ѓ ᴣ Ӌ ᴬ ‚ӆ ấ₿

Ằ ĸ ˼ ײ ᴛ Φ₯  ͕ ᶞȋ̈́ ̵ↄᵖ Ҳ

Ằᴬ ˿ᴬ ̦ Ӷȋ ̕ ᴬ ᴛ Φ  ᴉ

ᴱ ̵ ꞊ͧ ̥‚ ΐ ω˵ ᴛ ᴛ ̎ Ӹ ‴Ѫ ӑ

ȋ

1.ω̜
ļ ˵̒ ӓ Φẓ ӑ ȋĽb ω̜ ᴀ˿

̕ ȋ ᴛΊẰ ̕ ӑ ᾊЃ

͒ ′Ѫ ˿ Ằ Ѭ ӓּת ̵ᴛΊẰ ̕ќ

Ἇ ȋcᴯ ₯ᴪ ˵ ѵς̵֙˾ ѡ̈́ ΖШӋ Ằ ᾊ

̕ ļѬּז ϿĽļᴬ ĽȊ ω ̕ ļ ꞊ϝ Ľ ͍ ⁄ ̘ ↄ ˵̒ ˻

Ἥќ ȋ ѱ ѬѰ ≥ ˾ ͍̝ ὠ ˻תּ ₯

ļ Ľȋ

μ ˻ Ѵ ѱ̒˵̾ײ ᾊ ⁄+˾  Ȋ Ӌ

ᾈ Ҳ˵̒ ὕ ļ Ľ ↄ ὗ ˵̟ ẕ̜

ᴛΊ ̜ļ Ľȋ₯ ᴖ ẓӑӁ ̦̕ↄᴛΊ̾ȋ ὠὗ ҕ˼

+˾ ˿ ‴Ѫ֥һ μ ˵ ẰӁ ̕ ˾ ȋӁ Ѓ Ӂ

Ӂ́ ӹ ӆ Ң№ Ȋ ӑ Φ ȋѵςӑ₯ᴊ ̕ Ԇ̊ ↄ ̜

̜ᴊ Ѓ ӻ ̜ Ѭ ˾ᴛ ̺ ˾ Ѓ

ᴊ ̜ ̵ ӿ̈́ ᴊ Ὅ Ạ ӑ ȋd 
Ί ↄ ᴋ̜ ⁄ ὛẰὗὠ Ѿתּ ᴉ ὃ‚ ấ℗ • ℗ -ᶛ⅝

Ϩ̾ ᵷ ֥һ Ἇ ӂᵷ֒ᵅѪ Ἇ Ѫ ҝὐ ᴖ ѵ ӓ

 Ӎ Ҕ ӓ ӂ ̜ᴣ ѱ ὠ ᴴȋ ⁄ᴖ Ằ

ѱӂ ẠѾ Ằℓ Ȋ ₯ ̀ Ȋ ὗ № Ѱ ἇѾ ȋe↨ ͻ

a　于立深：《概念法学和政府管制背景下的新行政法》，《法学家》2009 年第 3 期。

b　Josef Esser, Vorverständnis und Methodenwahl in der Rechtsfindung, Frankfurt a. M.: Athenäum-Verlag, 1970, S.79.
c　张双根：《物权公示原则的理论构成——以制度正当性为重心》，《法学》2019 年第 1 期。

d　劳东燕：《受贿犯罪两大法益学说之检讨》，《比较法研究》2019 年第 5 期。

e　［瑞士］阿图尔 • 迈尔 - 哈尧茨：《法律续造的战略方面与战术方面——关于法官造法的界限问题》，《苏州大学学报（法

学版）》2022 年第 1 期。
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Ằ ⁄ ̥˻ ̒ μѴ ᴉ̵ᴯ ̈́ ⁄Ằ ̕₱

ȋ ᾊ Ằ ͕ ̕ ̒ ᴛΊ ̜ ֙ ͕ Ѓ Ȋ Ḧӈ ἲȊ

Ԅӈ ȋ̵ Ằ ֥̒һ ̥˻ ⁄ Ȋ Ấ̝ ̦ ὕ

͍ℓ Ạ ᴉ̵ ̾ כּ ȋa ˻ ӂ ⁄ ᴉ

̜Φ ˵ ᴃ̎ Ѿ₇ ˵ ⁄Ằ ᴉ Φ҂ ̘ὕ ὗ ȋ

ᴉᴛ ή ‚˻₯͟ ᴛ ₯ ‚ ̵ᴛ ᴖ ˵
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̾ᴣ Ӌ̕ ᴱ ȋ

μ Ӌᴛ ͕ ᴱ ѵ ˾  ᵷὑ η ᴱ Φч ˵ ˾ ặ

Ҳ ẕ ѱ Ạ ₲ Ằ ᴴᴱ ̦ὕ͕ ὠ ȋ Ί +

ᴱ ϝΐ Ί֥һ ↄ ў₯ ᴉ

ᴉ̜ᴱ ̾ ᴴȋẰ Ԏ ̕ ˿ᴱ ѱ Ợ Ȋ Ȋ

ם˾ ́Ȋ Ѓ ᴛ Ȋ˵ ᴃ Ȋ́ Ӷ Ѵ̕ Ȋ ˾

ם ́һӎ Ί ᵷ ̜֬ ˵ ᴃ Ȋ́ Ӷӆ

Ί ֬ Ӌᴛ ᴊ ̜ ̈́ ͍ ˾ ˿  ᴬ Ί ͍ᴱ

Ợↄ˾ ȋbẕ ᴱ ₯ ќ ͂ Ằ ˻

ўᴱ זּ ȋᴖ Ằ ̕ Ӹ Ҽặ֥һҲẰў ᴉᵷẰᴱ ᴱ ₯͂

 ̜˵ς ȋ

ᴱ Ằ ̕Φ ̘ᴱ ᵷᴱ Ζ̎ ȋ ̕ ᴱ ᴯ

˾ ẓּכᴱ ẕ ᴱ Ằᴣ Ӌ̕ ̦ὍↄẰ̈́ ᾊ ẕפ  ᴇ

̵̤ↄ˾ Ằ́˻ Ы ẕ ѱ ᾊ ẕפ ᴇ ᴱ Ы ẕ ѱ ̜Ы

͕ ᴱ Ί ᴱ ω μ ӋⱤ ᴱ ̵ὧ̾ײ

̥ȋμ  ὛНӿ  ẓּכᴱ Ζ ȋẰ ω̜

̵Φ ̘ ᴉ˻ ΖШғ μ  ₯  ᴉ Ạ ˵

⁄ ᴉ ₯ ͻ̵ Ằ ӂ ẠѾωҲ ȋ ӡὗ ϝ Ẻ

̜ ̕ ᴬ ̾ѴẰᴱ ˻ ȋ

五、结  语

‚ ˵ ᴬ ́̈ ̾  ̦ὕ  ᴀ˿ ΐНӿ ♩ѵ

˾ ͕ȋ ᴖ ͮὕ ₧ ₯ ‚ ȋ ᴛΊ

₯ ‚ Ѿ₇ω ˵ ‚Ằ ˻₿ ̜ Ằ 

♩ѵȋ ͂ ‚ ω̈ Ợһ̜  Ȋ Ȋ ˿ ȋ ˺

ӡ ‚⅍˾‴Ѫ ͒ᴂ‚ ὗ ļω̜ Ľ ˵̝ ˼ ᴬȋ ẑ ˾

a　于程远：《民法上目的性限缩的正当性基础与边界》，《法学》2019 年第 8 期。

b　［德］托马斯 •M. J. 默勒斯：《法学方法论》，杜志浩译，北京：北京大学出版社，2022 年，第 277 页。
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ᴯ ₯ ‚ ˾ᴯ ѱ ȊӁ ‚Ϯ ˿ ̥‚ ͕̦ ѱ

‚ѱ ѱ ӈӓ ȋ ͉ Ằ ̕ς ̜ ᵷᴱ ȋ

↨ ˵ ⱤҲ φת μ₯ ‚ ‚֙ Ằͭג ̦̕ȋͮ ‚ תּ

Ằ ‚ ᵷ ‚ ̕ ᾧ ̜ ̅ ˵ һ ͮ ˿ ̅ Ằὡ

֥ ȋ ̵ᾧ ᴖ ᴇ ˿ ќ ω ȋͮ תּ Ҕ́ѱ

 Ӿ Φ ᴃͮ ӑ Ȋͮ ӑ ֙ ἇ  Ằ ₈

̥˻ↄ ₯͟  Ӿ ȋ ᾊ ℗₯ ‚ ‚ ̵

˵ ѱ̈́ Ҕ ᴬ‚ ȋẰ ̎ ᴴ ̦˼ ˾ᴯ‚ Ẻ˼ ‚ ↄ ̾

Ί ӑ ӡ̜ ˵ ̥˻ ͭ в Ằ₱ Ѱ Ȋ

♩ѵ ȋב϶ ᵪ ͮὕ ΖШᴴ ᴋ μ₯ ̥‚ ᴖ ₯

Φω ₿ͻΐ ᴴὕ ᾺҔ Ѵͻ ȋ

 “Rechtspolitik” and Its Relationship to “Rechtsdogmatik”

LEI Lei1 & LV Si-yuan1ȁ2

(1.School of Law, China University of Political Science and Law, Beijing, 100088;
2. School of Law and Economics, University of Bayreuth, Bayreuth, 95447)

Abstract: Legal policy is a legal norm that pursues policy goals and legal policy studies is the study of the 
creation of legal policy. The disciplinary consensus or operating model of legal policy is drawn from the three 
steps of “ends-means” thinking: the setting of legal policy goals, the selection of legal policy instruments, and 
the adaptation of goals to instruments. At present, however, studies of legal policy are not a fully interdisciplinary 
discipline, but rather a collection of issues brought together under the theme of law as a policy instrument. In 
addition to norm creation, the term legal policy is not uncommon in legal doctrine, which is the study of the 
application of the law. Legal policy participates in the construction of the doctrine system in the form of legal 
policy considerations, and it is manifested in two aspects of teleological elements and consequential argumentation 
in legal methodology.

Keywords: Legal Policy Studies, Instrumentalism, Operational Model, Legal Doctrine, Consequential 
Argument
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